54/91, 61/91, 98/93, 164/97 a 196/97, 210/98 Malawi African Association, Amnesty
International, Ms. Sarr Diop, Union interafricaine des droits de ’'Homme e RADDHO,
Collectif des Veuves et Ayants-droit, Association mauritanienne des droits de 'Homme
/Mauriténia

[13 Relatorio Anual de Actividades]

Resumo dos Factos

1. Estas comunicagdes relatam a situagdo prevalecente na Mauritdnia entre os anos de 1986
e 1992. Deve-se frisar porém que, A populacdo Mauritania é composta essencialmente por
Moors (também conhecidos como “Beidanes”), que vivem no norte do pais; e vdrios grupos
negros étnicos, incluindo o Soninke, Wolofs e o Hal-Pulaar ao sul. Os Haratines (escravos
livres) est@o intimamente ligados com os Moors, embora fisicamente se assemelhem a&
populagdo negra do sul.

2. Depois de um golpe de Estado que teve lugar em 1984, e que levou o Coronel Maaouya
Ould Sid Ahmed Taya ao poder, o Governo foi criticado por membros dos grupos étnicos
negros por marginalizar os Mauritanos negros. Também foi criticado por um grupo de
Beidanes que eram a favor de lagos mais estreitos com o mundo drabe.

3. A comunicagdo 61/91 alega que, no inicio de Setembro de 1986, mais de 30 pessoas
foram presas apés a distribuicdio de um documento intitulado “Le Manifeste des négro-
mauritaniens opprimés” (O Manifesto dos negros mauritanos oprimidos). O documento fornecia
provas de discrimina¢do racial a que os mauritanos negros estavam sujeitos e obrigava a
abertura de um didlogo com o Governo. Vinte e duas pessoas foram consideradas culpadas
de promover reunides ndio autorizadas e de distribuir e afixar publica¢cdes que eram danosas
ao interesse nacional; e de engajar em propaganda racial e étnica. Estes, depois de uma
série de julgamentos que ocorreram em Setembro e Outubro de 1996 foram condenados e
presos. Os acusados foram mantidos em custédia por um periodo superior que o estipulado
pela lei Mauritana. Estes ndo tiveram direito & defesa por parte de seus advogados antes
que os julgamentos tivessem lugar. Por isso, os advogados, ndo tiveram tempo para preparar
os casos, razdo pela qual se abstiveram, deixando os acusados a sua sorte. O Presidente do
Tribunal considerou a auto defesa dos acusados como um reconhecimento tdcito de sua culpa.
O julgamento foi feito em drabe, ainda que somente trés dos acusados fossem fluentes nessa
lingua. Os acusados foram entdo considerados culpados com base nas declaragdes feitas a
policia durante o periodo em que estiveram em custédia. No entanto, estes comunicaram ao
tribunal que algumas declarag¢des haviam sido feitas sob ameaca. As penas variavam de 6
meses a 5 anos de prisdo com multas e de 5 a 10 anos de prisdo domicilidria.

4. Os condenados recorreram da sentenga, alegando que o julgamento foi injusto, uma vez
que a acusacgdo havia sido feita extemporaneamente; e que ndo tiveram a oportunidade de



se defenderem. No dia 13 de Outubro de 1986, o Tribunal de Recurso manteve as sentencas,
antes que o ministério publico contestasse as mesmas.

5. Em Setembro de 1986, teve lugar outro julgamento contra o Capitdo Abdoulaye Kébé
presidido por uma tribunal especial e oficial militares acusado de fornecer estatisticas da
composicdo racial do comando militar, que foram entéo citadas no “Manifeste des négro-
mauritaniens opprimés”. Antes do seu julgamento foi mantido sob custédia numa cela, sem
direito de patrocinio judicidrio nos primeiros momentos; e ndo teve tempo suficiente para
preparar sua defesa. Este foi condenado a 2 anos de prisGo (na cadeia) e a 12 anos de
prisdo domicilidria.

6. Ainda relacionado com o Manifesto, em Outubro de 1986, teve lugar o terceiro julgamento
de 15 pessoas. Estas foram acusadas de pertencer a um movimento secreto; de promoverem
reunides ndo autorizadas e de distribuir panfletos. Trés deles tiveram as suas sentengas
suspensas e os outros foram absolvidos.

7. Depois do julgamento de 1986, houve protestos contra a condenag¢éio dos autores do
Manifesto. Esses protestos resultaram em mais julgamentos e prisdes.

8. Em Marco de 1987, 18 pessoas foram acusadas pelo crime de incéndio ou fogo posto. A
estas ndo lhes foram permitidas visitas familiares durante os 5 meses de detengdo. O tribunal
alegou que muitos deles foram membros do comité de apoio, estabelecido apés o primeiro
julgamento conexo ao Manifesto, que tinha a finalidade de fornecer ajuda material e moral
as familias dos detidos. A maioria dos detidos foi espancada no processo de detengdo. Apds
o julgamento, nove dos acusados foram considerados culpados e condenados a periodos de
prisdo que variavam de quatro a cinco anos. A produgcdo de prova foi baseada, quase que
exclusivamente, em declarac¢des feitas & policia durante o tempo de detengéo. Em juizo,
tentaram retirar tais declarag¢des, argumentando que elas haviam sido dadas sob coacgdo,
porém o tribunal ndo tentou esclarecer esses factos.

9. No fim do més de Abril de 1987, seis pessoas foram acusadas de terem distribuido
panfletos porém, antes do seu julgamento, foi acrescido as acusac¢des o crime de incéndio
culposo. Mais uma vez, advogados, ndo tiveram tempo suficiente para preparar a defesa dos
seus clientes. Todos os acusados foram condenados pelo tribunal a quatro anos de prisdo. O
Tribunal Supremo, seguidamente, confirmou as sentencas, apesar das irregularidades que
ocorreram no curso do julgamento.

10. A 28 de Outubro de 1987, o Ministro do Interior mauritano anunciou a descoberta de um
conluio contra o Governo. Na verdade, todos os acusados que integrarem o conluio
pertenciam aos grupos étnicos dos negros do sul do pais. Mais de 50 pessoas foram julgadas



por conspiragdio por um tribunal especial presidido por um oficial militar veterano, do qual
ndo se tinha noticia de formagdo juridica. No processo de julgamento, este foi auxiliado por
dois assessores, ambos oficiais militares e apés o mesmo, nenhum recurso foi admitido. Os
acusados foram confinados na cela em campos militares e privados de dormir durante os
interrogatérios. Estes foram incriminados de “colocar em perigo a seguranca do Estado ao
participarem de um conluio que tinha como finalidade depor o Governo e promover
massacres e saques aos habitantes do pais”. Um processo sumdrio especial foi instaurado, sob
o pretexto de que os acusados haviam sido encontrados em flagrante delito. Esse processo
possibilita um julgamento sem qualquer investigacdo prévia por um magistrado instrutor. O
mesmo restringe o direito a defesa, assim como o acesso a advogados, e permite ao tribunal
julgar sem qualquer obrigacdo dos juizes indicarem as bases legais para suas conclusdes. Esse
procedimento ndo é normalmente aplicado em casos relativos a tentativa de crimes ou de
conspiracdo, sendo somente aplicdvel & crimes j& consumados. Aqueles condenados a 3 de
Dezembro de 1987 ndo tiveram o direito de interpor recurso. Trés tenentes foram
condenados & morte e executados trés dias depois. As execu¢des foram prolongadas de
forma a submeter os condenados a uma morte lenta e cruel. Para colocar fim ao sofrimento a
que estavam sujeitos, os condenados tiveram que implorar aos executores que os matassem o
mais rapido possivel. Os outros acusados foram condenados & prisdo perpétua.

11. Alguns presumiveis membros do Partido Socialista Arabe Ba’ath foram também presos
por motivos politicos. Em Setembro de 1987, 17 supostos membros do mesmo partido foram
presos e acusados de pertencer a uma associag¢do criminal, de raptar criangas e de participar
em reunides ndo autorizadas. Sete dos acusados foram condenados & sete meses de
liberdade condicional. No dia 10 de Setembro de 1988, num outro julgamento, perante o
tribunal especial da Seccdo de Seguranca do Estado, 16 presumiveis Ba’athists foram
acusados de terem perturbado a seguranga interna do Estado, de manter contactos com
poderes estrangeiros e de recrutar pessoal militar em tempo de paz. Dos 16 treze foram
considerados culpados, fundamentalmente por terem invocado e declarado que os
julgamentos eram feitos sob coacg¢do. Os acusados foram mantidos na cela num campo da
policia sem o direito de contactar seus advogados até trés ou quatro dias antes do
julgamento. A Comunicagdio 61/91 afirma que os acusados foram presos e encarcerados por
opinides e actividades politicas ndo-violéncias.

12. A comunicagdo 61/91 também alega que as condigdes de detengdo a que estavam
sujeitos foram das piores e cita vdrios exemplos para provar tais alegag¢des. Assim, a partir
Dezembro de 1987 a Setembro de 1988, os encarcerados na prisdo Ouatala somente
recebiom uma pequena por¢do de arroz por dia, sem qualquer carne (caril) ou sal. Alguns
deles tiveram que comer folhas e capim. Os prisioneiros eram forcados a trabalhos duros
durante dia e noite e eram acorrentados em pares em celas sem janelas. Eles somente
receberam um conjunto de roupas e viviam em condi¢des de higiene muito deplordveis. A
partir de Fevereiro de 1988, os guardas prisionais com frequéncia espancavam-nos. Desde a
sua chegada ao campo de detencdo, os detidos somente foram visitados uma vez. Os
guardas e as autoridades prisionais apenas estavam autorizados a se aproximar deles. Entre



Agosto e Setembro de 1988, quatro presos morreram por md nutricéo e falta de cuidados
médicos. Apds a quarta morte, os presos civis de Quatala foram transferidos para a prisdo
Aioun-el Atrouss, que possuia infra-estrutura médica. Alguns deles estavam tdo fracos que
somente conseguiam se mover em grupos de 4. Nas prisdes de Nouakchott, as celas estavam
superlotadas. Os presos dormiam no chdo sem qualquer cobertor, mesmo durante o periodo
frio. As celas estavam invadidas de piolhos, percevejos e baratas; e nada era feito para a
assegurar higiene e os cuidados médicos. Os presos negros, do sul do pais, reclamaram de
discriminagdo protagonizada pelos guardas e pelas forcas de segurangca, que eram
maioritariomente do grupo étnico Beidane ou Moorish, supostamente brancos. Eles ndo
podiam receber visitas de suas familias, médicos ou advogados, excepto nos caso dos
apoiantes do partido Ba’ath ( Beidanes) caso estivessem na mesma prisdo.

13. Todas essas comunicacdes descrevem os factos que ocorreram em Abril de 1989, no
periodo em que se deu a crise que quase causou um conflito armado entre o Senegal e a
Mauriténia. A crise teve origem na expulsdo de quase 50.000 pessoas da Mauvritdnia para o
Senegal e Mali. O Governo alegava que os expulsos eram senegaleses, enquanto muitos
deles eram portadores de carteiras de identidade mauritana. Tal identidade era rasgada
pelas autoridades quando fossem presos ou expulsos. Muitos deles pareciam terem sido
expulsos principalmente por causa da relagdo que tivesse com os presos politicos ou devido
as suas actividades politicas. Muitos dos que ndo tivessem sido expulsos fugiom para escapar-
se dos massacres. Ainda que as fronteiras tivessem sido reabertas, nenhuma seguranca foi
garantida aqueles que desejavam retornar; e eles ndo tinham meios para provar sua
cidadania mauritana. Muitos deles habitavam em campos de refugiados desde 1989, em
condicdes extremamente dificeis.

14. As principais vitimas foram empregados negros mauritano do Governo suspeitos de
pertencerem & oposicdo negra; e camponeses negros do sul, principalmente do grupo étnico
Hal-Pulaar ou Peul. Os Haal-Pulaars tradicionalmente vivem no vale do Rio Senegal onde a
terra é fértil.

15. Os autores alegam que milhares de pessoas foram detidos arbitrariamente. Estes
afirmam que as detengdes foram seguidas de expulsées, tal como no caso dos politicos da
oposicdo, de pessoas que haviam resistido & confiscacdo de suas propriedade, sem mencionar
os casos que seguiram as incursdes aos grupos de refugiados que retornavam ao pais. Esta
Ultima categoria de deten¢des parece ter sido feita como condicdo de repressdo
generalizada, & medida que ndo havia provas de contactos entre os detidos e os refugiados
que regressavam da Maurit@nia. Esse tipo de retaliagdo e repressdo é contrdrio & legislagdo
mauritana. Alguns dos detidos foram soltos no inicio de Julho de 1990.

16. As comunicac¢des alegam também que, entre 1989 e 1990, havia perseguicdes didrias
aos camponeses do sul. Houve muitos postos de controlo de bilhetes de identidades onde os



Hal-Pulaar tinham que se identificar para provar que eram de origem mauvritana. As forcas
de seguranga confiscaram o seu gado. As vezes, os camponeses careciam de autorizacdio
militar para levar seu gado a pastagem, para ir a pesca ou para trabalhar nos seus campos,
ndo obstante, tal autorizag@o ndo os protegia de pressdes.

17. As forcas de seguranca foram acusadas de cercar as vilas, confiscar terras e gado
pertencentes aos mauritanos negros e forcar os habitantes a fugir para o Senegal, deixando
suas propriedades para serem destruidas ou para os Haratines delas se apoderarem. Os
Haratines que se usurparam das terras dos que haviam sido expulsos receberam armamentos
das autoridades com o objectivo de se auto-defenderem. Deste modo, sem fundamentos
legais, formaram sua prépria milicia, mas que parecia estar a trabalhar em intima
colaboragcdo ou sob a supervisdo do exército e das forcas internas de seguranca. A
Comunicagdo 96/93 dd uma lista das vilas que foram destruidas.

18. Essas comunicagdes também indicam diversos factos violentos e execugdes extra-judiciais
de mauritanos negros no sul do pais. Depois das expulsdes em massa, alguns refugiados no
Senegal perpetraram incursées nas vilas habitadas por Haratines. Geralmente, seguidas das
incursdes, o exército mauritano, as forcas de seguranca e a milicia Haratine invadiam as vilas
recem ocupadas pelos habitantes originais e identificavam as vitimas, comumente Hal-Pulaar.
As comunicagées mencionam muitos casos de execugbes sumdrias. Nos dias 10 e 20 de Abril,
por exemplo, patrulhas militares e Haratines prenderam 22 pessoas e que seguidamente
foram encontradas mortas, com bracos amarrados tendo sido algumas delas atingidas por
armas de fogo e outras por meio de esmagamento de seus crdnios com pedras. Por exemplo,
no dia 7 de Maio de 1990, Dia Bocar Hamadi foi assassinado enquanto procurava seu gado
tomado por Haratines. Quando seus irmdos protestaram junto & policia, estes foram detidos e
presos até o inicio de Julho. A 12 de Abril de 1990, Thierno Saibatou-Ba, um lider religioso,
foi assassinado com recurso a arma de fogo no seu trajecto para encontrar seus alunos.

19. Um toque de recolher obrigatério foi imposto em todas as vilas do sul. Qualquer um que
o quebrasse recebia um disparo ao ser visto, mesmo se ndo houvesse provas de que estaria
envolvido em actos que pusessem por em perigo as vidas de outros habitantes. A
Comunicagéo 61/81 menciona um caso especifico cujas vitimas foram presas, amarradas e
transportadas para um local e ali executadas. De acordo com os reclamantes, o exército, as
forcas de seguranca e os Haratines gozavam de total impunidade. Muitos camponeses que
ndo haviam sido expulsos tiveram que fugir para escapar-se dos massacres.

20. Sempre que os habitantes protestassem, eram espancados e forcados a fugir para o
Senegal, ou simplesmente eram assassinados. Muitos camponeses foram presos e torturados.
Uma forma comum de tortura era conhecida como “Jaguar”, acto que consiste amarrar os
pulsos da vitima aos seus pés para de seguida ser suspenso por uma barra e mantido de
cabeca para baixo, ds vezes sobre fogo, e é espancado na planta dos pés. Outros métodos



de tortura consistiam em espancar as vitimas, queimda-las com pontas de cigarro ou com um
metal quente. Quanto as mulheres, ela eram simplesmente estupradas.

21. Em Setembro de 1990, foi desencadeada uma onda de prisdes, que terminou entre
Novembro e Dezembro do mesmo ano. Milhares de pessoas foram presas, particularmente
membros Hal-Pulaar das for¢cas armadas ou servidores civis, todos do sul do pais. Mais tarde,
as autoridades alegaram que teria havido uma tentativa de destituir o Governo, apesar de
ndo ter sido dada qualquer prova. Os acusados nunca foram julgados, mas foram mantidos
naquilo que a Comunicagdo 96/93 descreve como, “campos de morte”, em condicdes
extremamente duras.

22. A comunicagdo 61/91 contém uma lista de 339 pessoas nas quais acredita-se terem
morrido enquanto detidas. Relata-se também que alguns detidos foram executados sem
julgamento. Trinta e trés soldados foram enforcados, sem julgamento, nos dias 27 e 28 de
Novembro de 1990. Outros foram enterrados com areia até ao pescoco e sujeitos a uma
morte lenta. Muitos, no entanto, morreram como resultado da tortura a que haviam sido
sujeitas. Os métodos usados incluiom o chamado “Jaguar”, mencionado anteriormente,

choques eléctricos nos érgdos genitais e queimaduras em todo o corpo.

23. Em Fevereiro de 1991, os detidos do campo militar J'Reida, de m&os amarradas atrds de
suas costas, foram despidos, molhados com dgua gelada e espancados com barras de ferro.
Nestes a tortura “Jaguar” também foi utilizada. Os detidos foram queimados com brasas de
carvdo ou tiveram pé espalhado nos seus olhos, o que causava uma terrivel sensacdo de
queimadura. Suas cabecas foram submersas em dgua suja até ficarem sufocadas; alguns
foram enterrados na areia até ao pescogo. Estes eram permanentemente acorrentados ds
suas celas, sem casa de banho e outros eram mantidos em celas subterréneas ou escuras onde

fazia muito frio & noite.

24. Em Margo de 1991, o Governo anunciou a soltura de um considerdvel nimero de
prisioneiros politicos que haviam sido condenados, assim como de outras pessoas detidas em
Novembro e Dezembro do ano transacto. Em Abril do mesmo ano, outros detidos foram soltos;
noticia anunciada pelo Presidente Maaouya Ould Taya. No entanto, ndo houve resposta aos
relatérios que se referiam as pessoas que haviam sido mortas enquanto detidas, nem ao
desconhecido destino de muitos detidos. A Comunicagéo 61/91 ilustra uma lista de 142
pessoas cujas mortes foram confirmadas e outras 197 que ndo haviam sido soltas mas que

provavelmente estejam mortas.

25. De acordo com a Comunicagéo 61/91, o Governo nomeou uma comisséo de inquérito,
sem contudo indicar as prerrogativas do mesmo e a extensdo do campo da sua actuagdo.
Esta foi essencialmente composta por homens militares. E mesmo se alguém acreditasse que a



comissdo havia terminado seu trabalho, nenhum relatério de conclusdes jamais foi tornado

publico.

26. A Comunicagéo 54/91 alega que existem mais de 100.000 escravos negros servindo nas
casas Beidanes. E que, apesar de 300.000 terem comprado a sua liberdade, estes sdo
considerados cidaddos de segunda categoria, para além de que, os negros ndo tém o direito
de falar suas préprias linguas. De acordo com a comunicagdo 98/93, um quarto da
populagdo (500.000 em 2.000.000 de habitantes do pais) sGo escravos ou Haratines
(escravos libertos). Os escravos libertos mantém muitas ligacdes tradicionais e sociais com seus

antigos senhores, o que constitui uma forma mais subtil de exploragdo.

27. A Amnistia Internacional, a Union Interafricaine des Droits de 'Homme e RADDHO
apresentou declara¢des na 19° sessdo, reiterando os factos j& apresentados. A Amnistia
Internacional afirmou por escrito que uma composicdo amistosa somente seria possivel se o
Governo nomeasse uma comissdo de inquérito independente para esclarecer tais violagdes;
que levasse os autores a barra da justica de acordo com as regras estabelecidas
internacionalmente, relativas a um julgamento justo, sem o uso de pena de morte; e que
julgasse todos os outros presos politicos de acordo com normas internacionais e indemnizasse
as vitimas de forma satisfatéria.

A Resposta do Governo

28. Em resposta das alegag¢des o Governo disse que Amnistia Internacional é parcial no conflito
entre Senegal e Mauriténia. O Governo admite que houve o que este chama de “incidentes”
no fim de 1990, mas que as “medidas necessdrias foram tomadas para restaurar a ordem e
para limitar o dano o mais cedo possivel”. Este também declara que san¢des administrativas
foram impostas para alguns oficiais do exército. O Governo reitera que uma nova
constituicdo pluralista foi adoptada e que a Maurit@nia agora é um Estado Democrdtico que
respeita as normas da Carta Africana dos Direitos Humanos e dos Povos.

29. Na 199 Sessdo da Comissdo, o representante do Governo da Mauritdnia presente, ndo
contestou as alegac¢des dos queixosos, que se referiam as violagdes graves e massivas de
direitos humanos cometidos entre 1989 e 1991. Este expressou o desejo de seu Governo
trabalhar conjuntamente com a Comissdo para ajudar as vitimas, deixando claro que a
economia do pais ndo teria capacidade para compensar todos os ofendidos. Mais adiante
este declarou também que seria dificil verificar a situagdo anterior aos eventos de 1989 de
cada vitima, o que tornaria o reassentamento impossivel. Este prosseguiu, dizendo que todos
os deslocados poderiam retornar a suas vilas nativas. Além disso, o representante do
Governo negou categoricamente que grupos étnicos negros ndo tenham o direito de falar
suas linguas. Ele reiterou a posi¢do oficial de seu Governo, de que a escraviddo foi abolida
da Mauvritdnia durante a época colonial francesa.



Disposi¢coes da Carta alegadamente violadas

As comunicacdes alegam violag¢des dos artigos 2, 4, 5, 6,7, 9,10, 11,12, 14, 16, 18, 19 e
26 da Carta Africana dos Direitos Humanos e dos Povos.

Procedimento

30. A Comunicagdo 54/91 é datada de 16 de Julho de 1991 e foi remetida pela
Associag@io Africana de Malawi (Malawi African Association), uma organiza¢do ndo-

governamental.

31. A Comissdo tomou conhecimento dela & 14 de Novembro de 1991 tendo o Governo
da Mauvriténia sido notificado e chamado para enviar as suas observagdes. Nenhuma

resposta foi recebida deste.

32. Na 199 Sessdo ocorrida em Margo de 1996, a Comissdo ouviu o Sr. Ahmed Motala,
representante da Amnistia Internacional, Sr. Halidou Ouédraogo da UIDH, Sr. Alioune Tine e
Sr. C. Faye da RADDHO, assim como o representante do Governo da Mauriténia. O sr.
Ahmed Motala, enviou entéo & Comissdo uma carta datada de 31 de Marco de 1996.

33. No fim das audiéncias, a ComissGo adoptou a posicdo de que o Governo ndo respondeu
seriamente ds alegag¢des apresentadas contra este. O delegado mauritano admitiv que as
violacdes de direitos humanos foram cometidas de facto. Este ndo tentou, sequer, explicar em
que circunstdncias tais viola¢des tiveram lugar, todavia, solicitou o apoio da Comissdo para se
chegar a solugdo do problema. O mesmo acrescentou que seu Governo estava preparado
para receber a delegag¢do da Comissdo para este fim. Em seguida, a Comissdo reiterou a
sua decisdo de enviar uma missGo & Maurit@nia para tentar obter uma decisdo amistosa. De
igual modo foi decidido que a missdo seria composta pela Presidéncia da Comissdo e pelos
Comissiondrios Rezag-Bara e Ondziel-Gnelenga, além do Secretariado da Comissdo.

34. A missdo esteve na Mauriténia de 20 a 27 de Junho de 1996.

35. Na 20¢ Sessdo ocorrida em Grand Bay, llhas Mauricias, a Comissdo considerou o
relatério da misséo e adiou as decisdes sobre as comunicagdes & sua 21¢ Sessdo.

36. A 7 de Fevereiro de 1997, o Secretariado escreveu aos peticiondrios explicando-lhes
que o relatério da misséo seria enviado ao Governo para suas observagdes, até o fim do més
de Fevereiro, e que teriam subsequentemente a possibilidade de fazer comentdrios sobre o
mesmo.



37. Na 219 sess@io que teve lugar & Abril de 1997, em Nouakchott, a Comissdo adiou a sua
decisdo sobre esta Comunicag¢do a 22° Sessdo, estando pendente a recepgdo do relatério da
missdo da resposta do Governo da Mauritdnia.

38. A Comunicagdo 61/91 foi apresentada & 21 de Agosto de 1991, pela Amnistia
Internacional.

39. A Comiss@o tomou conhecimento dela na sua 10¢ Sessdo, ocorrida em Outubro de 1991.

40. O Governo da Mauriténia foi notificado desta pelo Secretariado aos 14 de Novembro
de 1991.

41. Na 152 Sessdo, a Comissdo decidiu compilar todas as Comunicagdes ajuizadas contra a
Mauriténia.

42. Desde aquela data, o procedimento para a presente Comunicagdo se tornou idéntico ao
da comunicagéio 54/91.

43. A Comunicagdio 96/93 foi enviada aos 12 de Mar¢o de 1993 pela Sra. Sarr Diop, em
nome das vitimas.

44. A Comissdo teve posse desta comunicagdo na sua 13° Sessdo ocorrida em Abril de 1993.
A notificacdo da mesma foi enviada ao Estado Réu, na qual pedia-se que tal Estado
encaminhasse suas observagbes ao Secretariado, apesar de nenhuma resposta ter sido
recebida.

45. Na 15° Sessd@o ocorrida em Marco de 1994, decidiu-se compilar todas as Comunica¢des
ajuizadas contra a Mauvritdnia.

46. A partir daquela data, o procedimento para a presente Comunicagdo tornou se idéntico
ao da Comunicagdio 54/91.

47. A Comunicagdo 98/93 foi submetida aos 30 de Margo de 1993 por duas ONGs,
Rencontre africaine pour la défense des droits de I'Homme (RADDHO) e Union interafricaine des
droits de I’Homme (UIDH).



48. A Comisséo tomou conhecimento da mesma na sua 13¢ Sessdo.

49. Aos 12 de Abril de 1993, a notificagdo da Comunicac¢do foi enviada ao Estado Réu,

solicitando-se ao mesmo que encaminhasse suas observagdes ao Secretariado da Comissdo.

50. Na 15¢ Sessdo ocorrida em Margo de 1994, decidiu-se juntar todas as comunicagdes
ajuizadas contra a Mauritania.

51. Desde aquela data, o procedimento para a presente comunicag¢do se tornou idéntico ao
da Comunicagéo 54/91.

52. Na 229 Sessdo ocorrida em Banjul, de 2-11 de Novembro de 1997, o representante da
Mauriténia frisou que o seu Governo estava a fazer consideracdes do relatério da misséo da
Comissdo e esperava ter suas observagdes prontas antes da 23° Sessdo. Deste modo, a
Comissdo decidiuv adiar a consideragéio de todas as comunicagdes ajuizadas contra a
Mauriténia & sua sessdo seguinte, tendo sempre em mente que, estas estavam pendentes na
Comissdo por jd bastante tempo.

53. Na 23 © Sessdo realizada em Banjul (Gémbia), de 20 a 29 de Abril de 1998, a
Comissdio decidiu uni-la ao processo em curso s Comunicagdes 164/97 a 196/97, bem como
a comunicagdo 210/98. Além disso, trés notas verbais foram enviadas no dia 25 de Abril e 9
e 10 de Julho de 1998, respectivamente, ao Ministério dos Negdcios Estrangeiros da
Mauriténia, com a finalidade de averiguar a reacgéo do Governo. Ndo hé resposta até a

presente data.

54. As Comunicagdes 164/97-196/97 alegam que, entre Setembro e Dezembro de 1990,
houve uma onda de prisées na Mauritania direccionadas & sectores especificos da populagdo.
Os detidos eram principalmente militares e servidores publicos pertencentes ao grupo étnico
Hal-Pulaar e a outros grupos étnicos do sul do pais. Tempos depois dessa onda de prisdes, o
Governo anunciou, sem fornecer qualquer prova, que tinha havido uma tentativa de golpe de
Estado.

55. Os acusados nunca foram julgados em tribunal de direito; de acordo com as
Comunicacdes 164/97-196/97. Cerca de uma dizia deles foram torturados e executados
nos campos militares de Inal, J'réida, Tiguint e Aleg entre Novembro a Dezembro de 1990. O
mais marcante foi o facto da maioria das comunicacdes alegarem que as vitimas foram
espancadas até a morte.



56. As vilvas e as mdes por trds das presentes comunicagdes jG apresentaram anteriormente
as suds queixas junto das autoridades mavritanas nacionais, tanto civis como militares, e em
particular ao Ministro do Interior, ao chefe do exército nacional, & Assembleia Nacional, ao
Senado, ao Tribunal Especial da Justica, ao Tribunal Penal Nouakchott, ao Presidente e o
Ministro da Defesa Nacional. Em todos estes casos, elas foram ignoradas ou expulsas.

57. Aos 14 de Junho de 1993, o Governo da Mauritdnia emitiv um Decreto, N° 023 93,
concedendo amnistia aos sujeitos acusados de terem perpetrado assassinatos pelos quais os
beneficidrios das vitimas se encontram aqui clamando compensagdo pelos danos causados.

Disposi¢oes da Carta alegadamente violadas

58. As comunicagcdes alegam uma série de violagdes graves e massivas dos artigos 2, 3, 4, 5,
6,7,16 e 26 da Carta Africana.

Procedimento

59. As Comunicagdes 164/97-196/97 foram recebidas pelo Secretariado em Abril de 1997.
Todos os beneficidrios das supostas vitimas as apresentaram.

60. A 6 de Outubro de 1997, o Secretariado recebeu uma nota verbal datada de 1 de
Outubro, com o nimero de referéncia 075/MAEC, comunicando a resposta do Governo da
Mauriténia das acusagdes feitas contra ele. O principal é que a Mauritdnia clamou & Comissdo
que ndo recebesse as referidas comunicagdes, pela razdo de que elas “lidam com uma
situagdo naturalmente deplordvel, mas peculiar e excepcional [...] que, de qualquer forma, j&

foi superada...”.

61. A 9 de Outubro de 1997, o Secretariado acusou a recepcdo da referida nota, frisando
que o facto de o Estado mauritano ter pago compensagdo as vitimas das alegadas violagdes
(que, em qualquer caso, ndo sdo negadas pelo Estado) ndo pode invalidar as deliberagdes

da Comissdo.

62. Na 239 Sess@o, a Comissdo julgou a admissibilidade das Comunica¢des e decidiu
combinar o procedimento dessas comunicagdes com o das comunicagdes 54/91, 61/91,
96/93,98/93,198/97 e 210/98. A Comisséo adiou a andlise dos relatérios, assim como do
mérito, para sua 24° Sessdo.

63. A Comunicagdio 210/98 foi apresentada por Association Mauritanienne des Droits de
'Homme (AMDH, Associacdo Mauritana de Direitos Humanos), em nome de Collectif des
Rescapés, Anciens Détenus Civils Torturés (CRADPOCIT, Colectivo de Sobreviventes, Ex-Detidos



Civis e Torturados), contra a Mauriténia. Esta alega que, durante os acontecimentos politicos
sangrentos que assolaram a Mauriténia entre 1986 e 1991, todos aqueles que agora se
uniram sob o guarda-chuva da CRADPOCIT, junto com outros cidaddos mauritanos de origem
africana negra foram detidos e presos na cadeia civil Nouakchott; e depois transferidos a
varias cadeias, onde foram submetidos a tortura e outras formas de tratamento desumanos e
degradantes que levou a morte de alguns dos seus co-detidos.

64. Passados mais de quinze dias de detencéo, alguns deles foram libertos, enquanto outros
foram julgados em tribunal e mantidos em prisdes civis.

65. Apds vdrios casos judiciais, alguns dos detidos foram soltos e outros tiveram suas
sentengas suspensas, enquanto outros ainda foram sentenciados & priséo, variando de trés
meses a cinco anos. Estes veredictos foram agravados pela perda de direitos civis, multas
pesadas e banimentos apds a soltura.

66. Em 1993, membros das forcas armadas que haviam sido submetidos aos mesmos
tratamento por se unirem & CRADPOCIT receberam beneficios de cupdes de pensdo. Imbuidos
de esperanga derivada desta medida, estes, no dia 3 de Novembro de 1993 submeteram
uma carta ao Presidente da Republica solicitando a sua reabilitagdo, nos termos do que havia
sido oferto aos seus compatriotas de origem Arabo-Berber e aos militares de origem africana

negra. Esse movimento ndo logrou resultado algum.

67. Dois anos depois, estes enderecaram uma segunda carta ao Chefe do Estado, com os
mesmos pedidos, resultando num fracasso. Foi apdés o segundo fracasso que decidiram
constituir um colectivo com o objectivo de melhor defender seus direitos. Uma solicitagdo de
reconhecimento oficial do mencionado colectivo (CRADPOCIT) foi dirigida ao Ministério do
Interior. Simultaneamente, seus documentos de fundagdo foram enviados ao Chefe de Estado,
aos Presidentes do Senado e da Assembleia Nacional, assim como ao Mediador da
Republica, com solicitagdes anexas.

68. O queixoso alega que, na época da priséio dos membros do CRADPOCIT, a maior parte
deles eram servidores civis e cada um j&d havia acumulado dez a vinte anos de servigo. Além
disso, o mesmo alega que, actualmente, estes estdio sujeitos ds mais precdrias condicdes de
vida, agravadas pelo desemprego e responsabilidades familiares onerosas. Alguns deles
viram seus lares desmoronarem apés divércios que eles foram incapazes de prevenir.

Procedimento

69. A Comunicagdo foi recebida pelo Secretariado da Comisséo no dia 26 de Janeiro de
1998.



70. Na 23° Sessdo Ordindria, realizada entre 20-29 de Abril de 1998 em Banjul (Gémbia),
a Comissdo decidiu:

a) Notificar a Comunicagdo ao representante do Governo da Mauriténia (com
reconhecimento através de assinatura);

b) Combind-la com o procedimento em curso das comunicagdes 54/91, 61/91,
96/93, 98/93 e comunicagdes 164/97 a 196/97. Tomou a decisdo de que a
resposta do Governo da Mauvriténia as vdrias notas verbais do Secretariado, como
contida na nota nimero 075/MAEC, datada de 1° de Outubro de 1997, era
vdlida para o caso em aprecgo.

c) Adiar a comunicag¢do para a sua 24° Sessdo no que concerne & andlise de seu
mérito.

71. Na 24° Sessdo realizada em Banjul, Gadmbia, entre 22-31 de Outubro de 1998, decidiu-
se que os membros da Comissdo que haviam participado na missdo da Mauritdnia deveriam
considerar as comunicac¢des, tendo em conta a resposta do Governo da Mauriténo ao

relatério da misséo. A andlise dessas comunicagdes foi entdo adiada para a 259 Sessdo.

Disposi¢oes da Carta alegadamente violadas

72. Membros do CRADPOCIT queixam-se de prdaticas discriminatérias por parte do Governo
da Mauritania, que eles acusam de estar operando uma “politica de padrées duplos”, ja que
os oficiais de origem Arabo-Berber que haviam sido sujeitos & mesma situag@o foram
reintegrados em vdrios locais de trabalho, enquanto os membros do colectivo que sdo de

origem negra africana, tiveram seus pleitos rejeitados.

7 3. Estes mais tarde, indicaram que, aquando das detengdes, em Setembro de 1987, quando
cerca de quinze militares pré-iraquianos Ba’athist Arabo-Berber (acusados de pertencerem a
uma organizagdo criminosa, de participarem em reunides clandestinas e no rapto de criangas)
juntaram-se a eles na prisdo, e a sua chegada mostrou uma notdvel melhoria das suas
condi¢bes. Aqueles alegaram que foram autorizados a fazer caminhadas dentro do pdtio da
prisGo, um “privilégio” que era anteriormente negado a eles. No entanto, ainda lhes eram
negadas visitas, enquanto seus compatriotas Arabo-Berber tinham o direito de receber

qualquer pessogq, incluindo suas esposas.

74. Imediatamente depois da soltura dos Arabo-Berbers, os negros africanos regressaram as
dificeis condig¢des prisionais as quais eles haviam sido inicialmente sujeitos, que consistiam,
notavelmente, em manté-los acorrentados em pares durante todo o dia, com todas as
inconveniéncias que surgem de uma situag@o como essa, trabalho duro, carregar dgua etc.

Essas condi¢des prisionais desumanas, aliadas a uma alimentagcdo pobre e falta de higiene,



sdo consideradas a causa das mortes acima mencionadas de quatro dos detidos (sendo dois
militares e dois civis).

75. A Associagdo da Mauvriténia de Direitos Humanos alega violagéo das seguintes
disposicdes da Carta Africana dos Direitos Humanos e dos Povos:

(a) Artigo 2: “Toda a pessoa tem o direito ao gozo dos direitos e liberdades reconhecidos
e garantidos na presente Carta sem distingGo alguma, nomeadamente de raga, de
etnia, de cor, de sexo, de lingua, de religido, de opinido politica ou de qualquer outra
opinido, da origem nacional ou social, de fortuna, de nascimento ou de qualquer outra
situagdo”;

b) Artigo 4: “A pessoa humana é invioldvel. Todo o ser humano tem direito ao respeito
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pela vida e integridade fisica e moral da sua pessoa. Ninguém pode ser privado deste
direito arbitrariamente”;

(c) Artigo 5: “Todo o individuo tem direito ao respeito da dignidade inerente a pessoa
humana e ao reconhecimento da sua personalidade juridica. Todas as formas de
exploracdo e de degradagdo do homem, nomeadamente a escravatura, o trdfico de
pessoas, a tortura fisica ou moral e as penas ou os tratamentos cruéis, desumanos ou
degradantes sGo inferditas”;

(d) Artigo 15: “Toda a pessoa tem direito de trabalhar em condi¢Ges equitativas e
satisfatérias e de receber um saldrio igual por um trabalho igual”;

(e) Artigo 16: 1. “Toda a pessoa tém direito de gozar o melhor estado de saude fisica e
mental que a mesma possa atingir”;

2. “Os Estados Partes na presente Carta comprometem-se a tomar as
medidas necessdrias com vista a proteger a sadde das suas populagées e de lhes assegurar
assisténcia médica em caso de doenga”;

(f) Artigo 19: “Todos os povos sdo iguais, gozam da mesma dignidade e tm os mesmos
direitos. Nada pode justificar a dominag¢do de um povo por outro”.

Do Direito
Admissibilidade

76. As comunicagdes 54/91, 61/91, 98/93, 96/93, 164/97 — 196/97 e 210/98 alegam
casos de violagcdes graves e massivas de direitos humanos atribuidas ao Estado da
Mavriténia.

77. Na Carta Africana sobre os Direitos Humanos e dos Povos, a admissibilidade é regida
pelo artigo 56, que define todas as condi¢des que as comunica¢des precisam apresentar
para serem consideradas. Essas condi¢cdes sdo aplicadas com a devida atengdo as
especificidades de cada comunicac¢do. O caso em andlise, que o tribunal recebeu através do
presente procedimento, é uma combina¢do de quatro comunicagdes que ela decidiu
considerar em conjunto devido & similaridade dos factos relatados. A Comisséo j& tomou a



mesma decisdo antes, relativamente a comunicag¢des submetidas contra Benim, Zaire e Ruanda
(Cf. decisées das comunicagées 16/88 [Comité Culturel pour la Démocratie au Benin / Benin],
17 /88 [Badjogoume Hilaire / Benin], 18/88 [El Hadj Boubacar Diawara / Benin], 25/89 Free
Legal Assistance Group [Lawyers Committee for Human Rights, Union interafricaine des droits
de 'Homme, Les Témoins de Jéhovah] /Zaire, e 27 /89, 46/91, 49/91, 99/93 Organisation
mondiale contre la torture e Association internationale des juristes démocrates, Commission
internationale des juristes, Union interafricaine des droits de 'Homme / Ruanda). Todas essas
comunicac¢des foram enviadas por organiza¢des ndo-governamentais e todas alegam vdrias
violagGes que estdo inter-relacionadas ou sdo similares.

78. O Artigo 56 (1) da Carta solicita que qualquer um que apresente comunicagdes relativas
a direitos das pessoas ou dos povos precisa revelar a sua identidade. Ndo é necessdrio que
seja vitima de tais viola¢des ou seja membros de suas familias. Esta caracteristica da Carta
Africana reflecte uma sensibilidade em relago as dificuldades prdaticas que as pessoas
podem enfrentar nos paises onde os direitos humanos sdo violados. Os canais nacionais ou
internacionais de resolugdo podem ndo ser acessiveis ds proprias vitimas ou podem ser
perigosas de serem achados.

79. Nas decisdes acima mencionadas, a Comisséo reconheceu que, numa situacdo de
violagcdes graves ou massivas, pode ser impossivel oferecer uma lista completa dos nomes de
todas as vitimas. Notar-se-& que o artigo 56 (1) pede simplesmente que as comunicacdes
indiquem os nomes daqueles que a apresentam e ndo de todas as vitimas das violagdes
alegadas.

80. O artigo 56 (5) da Carta solicita que os autores da comunicacdo devem esgotar os
recursos internos, onde estes existiam, antes que a Comissdo possa receber a mesma. A
Comissdo reitera que uma das justificagdes para tal procura é de que o Estado acusado seja
informado das violagdes de direitos humanos em questdo, de forma a lhe dar uma
oportunidade de corrigi-las e salvar sua reputag¢do, que estaria inevitavelmente abalada se
este fosse levado a uma jurisdigdo internacional. Essa disposicdo também possibilita que a
Comissd@o Africana dos Direitos das Pessoas e dos Povos se previna de desempenhar o papel
de tribunal de primeira inst@ncia, um papel que ela ndo pode assumir para si em nenhuma

circunstancia.

81. O Estado da Mauriténia foi informado da situa¢do preocupante de direitos humanos
generalizada no pais. Aten¢do particular, das comunidades nacional e internacional, foi dada
aos acontecimentos de 1989 e dos subsequentes anos. Mesmo que fosse assumido que as
vitimas ndo tivessem submetido acgdes judiciais internas, o Governo foi suficientemente
informado da situagdo e o seu representante, em vdrias ocasides, afirmou diante da
Comissdo, que uma lei conhecida como lei de “amnistia geral”, lidando com os factos
denunciados, foi adoptada pelo parlamento de seu pais em 1993. O Governo da Mauriténia



justificou a mencionada lei com o argumento de que “os civis haviam se beneficiado da lei de
amnistia em 1991 e, consequentemente, os militares solicitaram obter os mesmos beneficios,
especialmente porque eles haviam deixado o poder apéds permitirem a realizacdo das
eleicdes presidenciais (1992) e legislativas (1993)”.

82. A Comissdo nota que a lei de amnistia adoptada pelo congresso mauritano teve o efeito
de anular a natureza penal dos factos e viola¢des precisos dos quais os peticiondrios se
queixam; e que a citada lei também teve o efeito de encerrar quaisquer acgdes judiciais que
possam ter sido levadas a jurisdi¢des locais pelas vitimas das alegadas violagdes.

83. A Comissdo lembra que seu papel consiste precisamente em se pronunciar sobre
alegaces de violacdes de direitos humanos protegidos pela Carta das quais tome
conhecimento em conformidade com as disposicdes relevantes daquele instrumento. E sabido
que uma lei de amnistia adoptada com o objectivo de anular processos judiciais ou outras
ac¢des buscando reparagdo que possam ser vivida pelas vitimas ou seus beneficidrios, com
eficdcia dentro do territério nacional da Mauriténia, ndo pode impedir um pais de cumprir
suas obrigagdes internacionais & luz da Carta.

84. Ademais, a Republica Islémica da Mauriténia, sendo Estado Parte da Carta Africana dos
Direitos das Pessoas e dos Povos, ndo possui base para renegar aos seus cidaddos direitos
que estdo garantidos e protegidos por uma convengdo internacional, que representa o minimo
em relagdo ao qual os Estados Partes acordaram para garantir liberdades humanas
fundamentais. A entrada em vigor da Carta na Mauritdnia criou para aquele pais uma
obrigagéio em relagdo das consequéncias, derivada do principio costumeiro pacta sunt
servanda. Consequentemente, o Estado possui o dever de ajustar a sua legislagdo para
harmonizd-la com as suas obrigagdes internacionais. Assim, como esta Comissdo @ precisou
enfatizar previamente, “contrariomente a outros instrumentos de direitos humanos, a Carta
Africana ndo permite derrogagdo de suas obrigagdes por conta de situagcdes de emergéncias.
Entdo, mesmo uma situagdo de guerra civil [...] ndo pode ser mencionada como justificagdo
para a violagéio da Carta Africana pelo Estado ou autoridade sua” (cf. Comunicagéio 74/92,
paragrafo 36).

85. Finalmente, a Comissdo interpreta as disposicdes do artigo 56(5) a luz do seu dever de
proteger os direitos das pessoas e dos povos segundo estdo estipulados na Carta. A
Comissdo ndo acredita que a condi¢cdo de que medidas internas tenham sido esgotadas possa
ser aplicada literalmente daqueles casos em que “ndo é praticdvel nem desejdvel” para os
queixosos perseguirem tais canais internos de recursos legais em todos os casos de violag¢do
de direitos humanos. Tal caso verifica-se onde haja muitas vitimas. A gravidade da situagdo
dos direitos humanos na Mauriténia e o grande nimero de vitimas envolvidas torna os canais
de recursos legais indisponiveis em termos prdticos, e, de acordo com os termos da Carta, os



processos sdo “prolongados fora do normal”. Em acréscimo, a lei de amnistia adoptada pelo
Parlamento da Mauritdnia tornou obsoletos os recursos legais internos.

Por essas razoées, a Comissdo declara as comunicagées admissiveis.

Mérito
86. Em Junho de 1996, a Comisséo enviou uma misséo mediadora & Mauriténia. A delegagéo

encontrou-se com membros do Governo e de organizagdes ndo-governamentais para discutir
a situagdo geral de direitos humanos no pais.

87. Esta misséo foi organizada e concretizada como iniciativa da Comissdo, no dmbito da sua
capacidade promotora dos direitos das pessoas e dos povos. A finalidade da missdo ndo era
de fazer um inquérito; e enquanto permitiu & Comissdo obter melhor percep¢do sobre a
situacdo prevalecente na Mauriténia, a missdo ndo reuniu nenhuma informagdo adicional
especifica sobre as alegadas viola¢des, com excepg¢do da questdo sobre escraviddo. A
presente decisdo é, entdo, baseada nas declarag¢es orais e escritas feitas diante da

Comissdo nos Ultimos seis anos.

88. No caso em aprego, nenhuma indicagdo do Governo, com excepgdo da questdo da
escraviddo, parece refutar os factos aduzidos nas comunicagdes. O representante do
Governo, que se apresentou ao Tribunal na 199 e nas subsequentes sessGes, admitiu que as
comunicagdes de que a Comissdo tomou conhecimento “sdo relativos a situagdo, naturalmente,
deplordvel, mas peculiar e excepcional [...] que de forma alguma foi superada...”. E, de
acordo com o Governo, “a maior parte das questdes levantadas j& tiveram solu¢do, outras
estdio no processo de resolucdo”. Isto afirma, com relagdo aos funciondrios ex-prisioneiros
civis, que “os retrocessos observados por aqueles que se constituiram num colectivo sdo o
resultado de manipula¢des da oposi¢do...” com o objectivo de conter a acgdo governamental.

89. Ainda que a declaragéo acima mencionada pelo representante do Governo tenha
constituido uma base para uma solu¢cdo amistosa, tal solugdio somente poderia ter lugar
através de um acordo entre as partes. No entanto, pelo menos um dos queixosos afirmou
claramente que uma solucdo somente pode ser alcancada tendo por base algumas condi¢des
especificas, das quais até agora nenhuma foi alcangada. Enquanto a mesma aprecia a boa
vontade do Governo, e espera colaborar com este no futuro para assegurar a efectividade
da reparagdo dos danos sofridos por todas as vitimas na sequéncia das ocorréncias acima
descritas, a Comissdo tem a obrigagdo de julgar os factos contidos nas vdrias comunicagdes
claramente declarados. E dessa posicdo, ainda que ndo considerada aceitdvel a posi¢do do
Governo, de que as atrocidades e outros assassinatos cometidos no interior da instituicdo
militar foram “uma situagdo interna do exército; que o exército tenha feito seu préprio
inquérito, apds o qual sangdes apropriadas tenham sido impostas aos militares que haviam
sido condenados”.



90. O artigo 7 da Carta dispde que:
“Todas as pessoas tem o direito a que a sua causa seja atendida. Esse direito abrange:
(a) o direito de recorrer as jurisdigées nacionais competentes de todo e qualquer acto
violando os direitos fundamentais que lhe sGo reconhecidos e garantidos pela convengées,
as leis, os regulamentos e os costumes em vigor;
(b) a presun¢do que todo o individuo e inocente até que a sua culpa seja estabelecida pela
jurisdigdo competente;
(c) o direito & defesa, incluindo o facto de se fazer assistir por um defensor da sua escolha;

(d) o direito de ser julgado num prazo razodvel por uma jurisdigdo imparcial”.

91. A Mauriténia ratificou a Carta Africana em 14 de Junho de 1986 e o documento entrou
em vigor a 21 de Outubro de 1986. Portanto, os julgamentos de Setembro tiveram lugar
antes da entrada em vigor da Carta. Esses julgamentos levaram & prisdo vdrias pessoas. A
Comissdo pode apenas considerar uma violagdo a que ocorreu antes da entrada em vigor da
Carta se tal violagdo continua ou se tiver efeitos que por si constituam violagdes apds a
entrada em vigor da Carta (cf. decisdo tomada na comunicagéo 59/91, p. 28). A Comissdo
deveria, entdo, ter a competéncia de analisar tais julgamentos com o intuito de verificar se os
encarceramentos que resultaram delas constituem uma violagdo do artigo 6 da Carta.

92. O Governo ndo deu nenhuma resposta substancial as alegacdes de que os ditos
julgamentos eram arbitrdrios. Consequentemente, em conformidade com a sua jurisprudéncia
bem elaborada, a Comissdo (cf. decisdes tomadas nas comunicagdes 59/91, 60/91, 64/92,
87/93 e 101/93) deverd julgar baseando-se nos elementos fornecidos pelos autores.

93. A Seccdo de Seguranca Estatal do Tribunal Especial ndo oferece nenhum procedimento
para recurso. Os dois casos especificos mencionados nas comunica¢des ocorreram em
Setembro e Outubro de 1987 (ver par. 10 e 11) e nenhum recurso foi deferido. Um dos

julgamentos terminou com a execucdo de 3 tenentes do exército.

94. Mais adiante, mesmo que o recurso fosse permitido, como no primeiro caso do
“Manifesto” (par. 3 e 4), a 13 de Outubro de 1986, o Tribunal de Recurso confirmou os
veredictos, mesmo depois do acusado ter contestado o procedimento do julgamento inicial e o
Gabinete da Procuradoria Piblica ndo tenha respondido ds alega¢des do mesmo. Tudo
aponta para que o Tribunal de Recurso tenha simplesmente confirmado as sentengas sem
considerar todos os elementos de facto e de direito. Tal prdtica ndo pode ser considerada um
procedimento de recurso genuino. Para um recurso ser efectivo, a jurisdigdio recorrida precisa
considerar objectiva e imparcialmente, ambos os elementos de facto e direito apresentados a



esta. A partir do momento que essa postura teve considera¢@o nos casos em andlise, a
Comissdo considera, consequentemente, que houve uma viola¢do do artigo 7 (1) (a) da Carta.

95. No julgamento que teve lugar no inicio de Setembro de 1986 (par. 3), o juiz presidente
declarou que o facto de os acusados terem recusado de se defenderem presumiu-se que
aceitaram a culpa. Ademais, o tribunal, ao alcangar os veredictos que expediu, baseou-se nas
declaracdes feitas pelos acusados durante a sua detencdo nas celas da policia, declaragdes
essas obtidas deles usando meios coactivos. Isso constitui uma violagdo do artigo 7 (1) (b).

96. Na maior parte dos casos abordados nestas comunicagdes (par. 3, 4, 5, 9, 10, 11), os
acusados ndo tinham acesso a advogados e se os tivessem, o tempo era insuficiente para
preparar a defesa de seus clientes. Isso constitui uma violagdo do artigo 7 (1) (c) sobre o
direito a defesa.

97. O direito & defesa também deveria ser interpretado com inclusGo ao direito de
compreender as acusac¢des apresentadas contra a pessod. Nos julgamentos do Manifesto de
Setembro (par. 3), somente 3 dos 21 acusados falavam fluentemente a lingua drabe, tendo
sido essa a lingua usada durante o julgamento. Isso significa que os outros 18 ndo tinham o
direito de se defender. Isso também constitui uma violagdo do artigo 7 (1) (c).

98. Um oficial militar sénior, do qual ndo é exigida formagéo juridica, chefia a secgéo
responsdvel por questdes relativas a Segurangca do Estado do Tribunal Especial. Dois
assessores, ambos militarem o assiste. O préprio Tribunal Especial é presidido por um oficial
do exército. No procedimento conjunto das comunicagdes [137/94] 139/94, 154/96 e
161/97 (International PEN, Constitutional Rights Project, Civil Liberties Organisation and
INTERIGHTS [em nome de Ken Saro-Wiwa Jnr]/Nigéria), a Comisséio chegou & conclusdo de
que “os Tribunais Militares Especiais... constituiam uma violagdo do artigo 7 (1) (d) da Carta
porque na sua composicdo ndo se compadecia com este artigo, reservada ao critério do
6rgdo Executivo”. Refirar o procedimento criminal da competéncia dos tribunais -
estabelecida dentro da ordem judicial — e conferir, pois, uma extenséo ao Executivo,
compromete a imparcialidade dos tribunais, & qual a Carta Africana se refere.
Independentemente da qualidade das pessoas activas nestas jurisdigdes, a sua proépria
existéncia constitui uma violagdo dos principios de imparcialidade e independéncia do Poder
Judicial e, portanto, do artigo 7 (1) (d).

99. O artigo 26 da Carta disp&e que:

“Os Estados Partes na presente Carta tém o dever de garantir a independéncia dos
Tribunais...”



100. Ao estabelecer uma secgéio responsdvel por questdes relativas & seguranca do Estado
dentro do Tribunal Especial, o Estado Mauritano nega o seu dever de garantir a
independéncia dos Tribunais. Como consequéncia, a Comissdo conclui que houve violagdo do
artigo 26.

101. O artigo 9 (2) da Carta dispée que:

“Toda a pessoa tem o direito de exprimir e divulgar as suas opiniées no quadro das leis e

regulamentos.”

102. A comunicagdo 61/91 alega que os julgamentos sobre o “Manifesto” (par. 3, 4, 5, 6) e
os outros casos relacionados (par. 8 e 9) violam o direito & liberdade de expressdo e de
disseminag¢do da opinido, na medida em que, os arguidos foram acusados de distribuir um
manifesto que forneceu estatisticas sobre discriminagdo racial e foram chamados a dialogar
com o Governo. A expressdo “no quadro da legislacdo” precisa de ser interpretada como
uma referéncia a normas internacionais. Atendendo e considerando que o “Manifesto” ndo

continha nenhuma incitagdo & violéncia, esse deve ser protegido pelo direito internacional.

103. Mais uma vez, o Governo ndo contestou os factos aludidos pelos queixosos. Tendo em
vista os precedentes, a Comisséo baseard sua argumentagdo nos elementos fornecidos pelos
queixosos (cf. decisdes 59/91 et al, citadas no pa. 89 [sic]).

104. Considerando que os julgamentos em quest&o nos paragrafos 3, 4 e 5 se tiveram lugar
a prior & entrada em vigor da Carta Africana, a Comissdo ndo identifica qualquer violag¢do
ao artigo 9 (2) relacionado com esses casos. Todavia, se as denincias constituiram uma
violagdo da Carta Africana, as detengdes que partiram delas seriam arbitrdrias e violariam o
artigo 6. A Comiss&o é da visdo de que esses casos teriam violado o artigo 9 (2) se tivessem
ocorrido antes da entrada em vigor da Carta. Consequentemente, a detengfio dos acusados

teria sido uma violagdo do artigo 6.

105. Os casos mencionados nos pardgrafos 8, 9 e 19, ouvidos depois da entrada em vigor
da Carta, s@o uma violacdo dos direitos estabelecidos e protegidos no artigo 9 (2).

106. O artigo 10 (1) da Carta dispde que:
“Toda a pessoa tém direito de constituir, livremente Associa¢Ges, sob reserva de se

conformarem com as regras estabelecidas por lei”.

107. Alguns presumiveis apoiantes do Partido Socialista Arabe Ba’ath foram presos por
pertencerem a uma associa¢do criminal. Os arguidos no terceiro caso relativo ao “Manifesto”
(par. 6) foram acusados de pertencerem a um movimento secreto. O Governo ndo forneceu
argumento algum para justificar a natureza ou cardcter criminal desses grupos. O ponto de
vista da Comissdo é de que qualquer lei sobre associagdes deve incluir uma descrigdo



objectiva que torne possivel determinar a natureza criminal de um facto ou organizagdo. No
caso em andlise, a Comissdo considera que nenhum desses requisitos foi respeitado e que
houve violagdo do artigo 10 (2).

108. O artigo 11 da Carta dispde que:

“Toda a pessoa tém direito de se reunir livremente com outras. Este direito exerce-se
sob a Unica reserva das restri¢gGes necessdrias estabelecidas pelas leis e regulamentos,
nomeadamente no inferesse da seguran¢a de outrem, da moral ou dos direitos e

liberdades das pessoas”.

109. Os réus, no caso do Manifesto foram acusados de promover reuniées ndo autorizadas
(par. 3 e 6). O julgamento em questdo no pardgrafo 3 ocorreu antes da entrada em vigor da
Carta Africana. Consequentemente, a Comissdo ndo pode considerar que houve uma violagdo
do artigo 11 com relagdo a esse caso especifico. No entanto, se as acusagdes tivessem
constituido uma violagdo do artigo 11, as detengdes que procederam delas teriam sido uma
violagdo do artigo 6, que proibe a detengéo arbitrdria.

110. Os presumiveis apoiantes do Partido Socialista Arabe Ba’ath s&o igualmente acusados

de promover reuniées ndo autorizadas.

111. O Governo ndo deu nenhum elemento de prova para justificar que essas acusacdes
tinham algum fundamento no “interesse da seguranga nacional, da seguranca de outrem, da
saude, da moral ou dos direitos e liberdades das pessoas”, como especificado no artigo 11.
Consequentemente, a Comissdo considera que houve violagcdo do artigo 11 nos casos em

questdo nos pardagrafos 3 e 11.

112. O artigo 6 da Carta disp&e que:

“Todo o individuo tem direito & liberdade e & seguran¢a da sua pessoa. Ninguém
pode ser privado da sua liberdade, salvo por motivos e em condi¢Ses previamente
deferminados pela lei. Ninguém poderd, em particular, ser preso ou detido

arbitrariamente”.

113. Houve viola¢des referentes ao artigo 6. As acusagdes e julgamentos de Setembro de
1986 (par. 3, 4 e 5) ndo estavam em conformidade com as disposicdes da Carta. Todos
aqueles que foram encarcerados ao seu revés tiveram seus direitos negados segundo garante
o artigo 6. A prisdo resultante dos outros casos (par. 6 e 8) e os dois casos de Novembro de
1987, assim como os casos contra os presumiveis membros do Partido Socialista Arabe Ba’ath
(par. 11), sdo arbitrdrias pelo fato de ndo estarem em conformidade com as normas

internacionais relativas a um julgamento justo.



114. Os queixosos alegam que centenas de pessoas foram detidas em conexdo com os factos
de 1989 (par. 15). Além disso, os mesmos alegam, que uma onda de prisdes nos fins de 1990
resultou na detencdo de centenas de pessoas sem acusagdo ou julgamento. De acordo com os
queixosos, alguns, e ndo todos, os detidos foram libertos e o destino de muitas pessoas
permanece desconhecido. O Governo ndo refutou a ocorréncia de tais prisdes e detencgdes,
contudo, assegurou que tais detencdes arbitrdrias ndo mais existem. Mesmo se fosse o caso,
isso ndo anularia as violagdes prévias. A Comissdo considera, portanto, que houve uma
massiva violagdo do artigo 6.

115. O artigo 5 da Carta Africana proibe torturas, crueldade e puni¢cdes desumanas ou
degradantes. Esse artigo dispde também que: “Todo individuo tem direito ao respeito da
dignidade inerente & pessoa humana”. Todas as comunica¢des detalham exemplos de tortura e
tratamentos cruéis, desumanos e degradantes. Durante o tempo em que estiveram sob
custédia, os detidos foram espancados (par. 8), forcados a fazer declaragdes (par. 8 e 11) e
negou-se-lhes a oportunidade de dormir (par. 10). Tanto no periodo de julgamento assim
como no da detengdo arbitrdria, alguns dos prisioneiros foram confinados na solitaria (par. 5,
8,10,11 e 12).

116. As condi¢cdes de detengdo foram, no minimo, mds: os presos ndo tinham direito a
alimentag¢do; eram acorrentados e trancados em celas superlotadas sem condi¢des de higiene
minimas e sem acesso a cuidados médicos (par. 12); alguns foram queimados ou enterrados
na areia e deixados morrer e sob uma morte lenta; choques eléctricos foram feitos em seus
orgdos genitais e pesos lhes foram sobrepostos ao corpo; suas cabegas foram submersas em
dgua ao ponto de provocar afogamento; piri piri foi esfregado nos seus olhos e alguns foram
permanentemente mantidos em celas pequenas e escuras (ou subterréneas) que ficavam muito
frias & noite (par. 23).

117. Tanto dentro como fora das prisdes, a posicdo “Jaguar” foi a forma de tortura aplicada
(ver par. 20 e 22). Os presos foram espancados (par. 12 e 20) e seus corpos queimados
usando-se vdrios instrumentos (par. 10 e 22). As mulheres foram estupradas (par. 20).

118. O Governo ndo apresentou argumento para contestar esses factos. Analisados em
conjunto ou isoladamente, esses actos sdo uma prova da utilizagdo generalizada de tortura e
de formas de tratamento cruéis, desumanas e degradantes e constituem uma violagdo do
artigo 5. O facto de que os presos ficaram subjogados a uma morte lenta (par. 10), de igual
modo, constitui formas de tratamento cruéis, desumanas e degradantes proibidas pelo artigo
5 da Carta.

119. O artigo 4 da Carta disp&e que:



“A pessoa humana é invioldvel. Todo ser humano tem direito ao respeito da sua vida e @
integridade fisica e moral da sua pessoa. Ninguém pode ser arbitrariamente privado desse

direito.”

120. Apéds o julgamento de Novembro de 1987, que ja violava as disposi¢des do artigo 7,
trés tenentes do exército foram condenados & morte e executados (par. 10). O proprio
julgamento constituiu uma violagdo da Carta Africana. Além disso, o ponto de vista da
Comissdo é de que as execugbes que se seguiram ao mencionado julgamento constituem uma
violagdo do artigo 4. Ndo alimentar os reclusos e falta de atengdo médica as pessoas,
enterrd-las na areia e submeté-las a tortura até a morte aponta para uma auséncia chocante
de respeito pela vida e constitui uma violagdo do artigo 4 (ver par. 12). Outras comunicagées
mostram evidéncias de vdrias execuc¢des arbitrdrias que ocorreram nas vilas do vale do rio
Senegal (ver par. 18 e 19) e certifica que pessoas foram arbitrariamente detidas entre
Setembro e Dezembro de 1990 (ver par. 22). A Comissdo considera que houve repetidas
violagdes do artigo 4.

121. O artigo 16 da Carta dispde que:
“1.Toda pessoa tem direito de gozar o seu melhor estado de saude fisica e mental.

2. Os Estados Partes na presente Carta comprometem-se a tomar as medidas necessdrias
para proteger a sadde dos seus povos e para lhes assegurar assisténcia médica em caso de

doenca.”

122. A responsabilidade do Estado nos actos de detengdo é ainda mais evidente na medida
em que os centros de detengéo sdo exclusiva esfera, portanto a integridade fisica e o bem-
estar dos detidos é da responsabilidade das autoridades publicas competentes. Alguns
prisioneiros morreram por falta de cuidados médicos. O estado geral de sadde dos
prisioneiros agravou-se devido & falta de comida suficiente; as mesmas ndo tinham
cobertores nem condicdo de higiene adequada. O Estado Mauritano é directamente
responsdvel por esse estado das coisas e o Governo ndo refutou tais factos.
Consequentemente, a Comissdo considera que houve violacdo do artigo 16.

123. O artigo 18(1) dispde que:

“A familia é o elemento natural e a base da sociedade. Ela deve ser protegida pelo
Estado...”

124. Manter pessoas encarceradas na solitdria, tanto antes como depois do julgamento, e
durante a detengdio, que, acima de tudo, é arbitrdaria (par. 5, 8, 10, 11 e 12), e privé-las do

seu direito a familia, constitui uma violagdo do artigo 18 (1).

125. O artigo 12 afirma que:



“Toda a pessoa tém o direito de circular livremente e de escolher a sua residéncia no dentro

de um Estado, desde que se seja mediante a lei.”

126. Despejar Mauritanos negros de suas casas e priva-los de sua cidadania mauritana
constitui uma violagdo do artigo 12 (1). O representante do Governo da Mauriténia
descreveu os esforgos feitos para garantir a seguranca de todos aqueles que regressaram &
Mauriténia apds terem sido expulsos. Este afirmou que todos aqueles que desejassem
regressar poderiam atravessar a fronteira, ou apresentar-se & Embaixada Mauritana em
Dakar e obter autorizagdo para retornar a sua vila de nascimento. Ele afirmou que o seu
Governo havia estabelecido um departamento responsdvel pelo reassentamento. A Comissdo
adoptou a visdo de que, ainda que esses esforgos sejam louvdveis, estes ndo anulam a
violagdo cometida pelo Estado.

127. O artigo 14 da Carta dispde que seguinte:

“O direito de propriedade serd garantido. Sé poderd ser afectado por interesse de
necessidade publica ou no interesse geral da colectividade e em conformidade com as

disposi¢ées de normas legais apropriadas.”

128. A confisca¢do e os saques na propriedade dos mauritanos negros e a expropriagdo ou
destruicdo de suas terras e casas antes de serem expatriados forcosamente constituem uma
violagdo do direito & propriedade nos termos do artigo 14.

129. O artigo 2 da Carta disp&e que:

“Toda a pessoa terdo direito ao gozo de direitos e de liberdades reconhecidos e
garantidos na presente Carta sem qualquer distingdo, nomeadamente de raga, de
etnia, de cor...”

130. O representante do Governo, assim como os autores das comunica¢des, declararam que
muitos mauritanos negros foram forcados a fugir ou foram detidos, torturados ou mortos por
causa da cor de sua pele; e a situagdo na Mauriténia se tornou explosiva devido das posi¢cdes
extremas adoptadas pelas facgdes de lingua francesa e de lingua drabe que se opunham
uma a outra dentro pais.

131. O artigo 2 da Carta sublinha um principio que é essencial ao espirito desta convengdo,
sendo um dos objectivos a elimina¢do de todas as formas de discriminacdo e a garantia de
igualdade entre todos os seres humanos. O mesmo objectivo fundamenta a Declaragdo de
Direitos de Pessoas Pertencendo a Minorias Nacionais, Etnicas, Religiosas ou Linguisticas
adoptada pela Assembleia Geral das Nagdes Unidas na Resolugéio 47/135, de 18 de
Dezembro de 1992. O artigo 1 (1) deste documento de facto afirma: “Os Estados devem



proteger a existéncia e a identidade nacional ou étnica, cultural, religiosa ou linguistica das
minorias dentro de seus respectivos territérios e deve estimular o estabelecimento de
condicdes que conduzam & promogdo de tal identidade”. A partir do que foi dito, é aparente
que o direito internacional dos direitos humanos e a comunidade de Estados atribuem uma
certa importdncia & erradicagdo de discrimina¢do em todas as suas formas. Vdrios textos
adoptados ao nivel global e regional de facto o afirmaram repetidamente.
Consequentemente, para um pais sujeitar os seus préprios nativos a tratamento discriminatério
somente por causa da cor de sua pele é uma atitude discriminatéria inaceitdvel e uma
violagdo do préprio espirito da Carta Africana e dos dizeres do seu artigo 2.

132. O artigo 5 da Carta dispde que:

“Toda a forma de exploragdo e de degrada¢do do homem, nomeadamente a escravatura...

sdo proibidos.”

133. As Comunica¢des 54/91 e 98/93 alegam que maior parte da populagdo mauritana é
composta de escravos. O Governo declara que a escraviddo foi abolida durante o regime
colonial francés. As comunicacdes também alegam que os escravos libertos mantém ligagdes
tradicionais e préximas com seus antigos senhores e que isso constitui outra forma de

exploragdo.

134. Durante a sua missdo & Mauritania em Junho de 1996, a delegag¢@o da ComissGo notou
que ainda era possivel encontrar pessoas consideradas escravos em certas partes do pais.
Ainda que o Edito N° 81-234 de 9 de Novembro [1981] tenha oficialmente abolido a
escravatura na Mauriténia, este ndo foi acompanhado por medidas efectivas direccionadas &
erradica¢do da prdtica. E por isso que, em muitos casos, os descendentes dos escravos se
encontram servindo aos senhores, sem qualquer remuneragdo. Isso se deve tanto & falta de
oportunidades alternativas ou ao facto destes ndo terem compreendido que haviam sido
libertos de todas as formas de serviddo hd muitos anos. Parece que alguns escravos libertos
escolheram retornar aos seus antigos senhores. Do ponto de vista da Comissdo, o Estado tem
a responsabilidade de garantir a efectiva aplicacdo do Edito e assegurar a liberdade de
seus cidaddos, realizar nossas investigac¢des e interpor acgdo judicial contra os perpetradores
das violagées da legislagdo nacional.

135. Independentemente da justificagéio dada pelo Estado protector, a Comissdo considera,
nos termos das disposi¢cdes do artigo 23 (3) da Declara¢do Universal dos Direitos Humanos, que
qualquer pessoa que trabalhe tem o direito a justa e favordvel remuneragdo, que garanta
para si e para sua familia uma merecedora existéncia da dignidade humana
complementada, se necessdrio, de outras formas de protecgdo social. Essas disposi¢des sdo
complementadas por aquelas do artigo 7 do Pacto Internacional dos Direitos Econdmicos,
Sociais e Culturais. De acordo com o que foi dito, a Comissdo considera que houve uma
violagdo do artigo 5 da Carta devido as prdticas andlogas de escravidéo e enfatiza que o



trabalho ndo remunerado é equivalente a uma violagdo do direito ao respeito & dignidade
inerente ao ser humano. Ela ainda considera que as condi¢cdes as quais os descendentes de
escravos sdo submetidos constituem claramente exploragdo e degradagéo da pessoa, sendo
ambas prdticas condenadas pela Carta Africana. No entanto, a Comissdo Africana ndo pude
concluir que hd uma pratica de escraviddo com base nas evidéncias apresentadas a esta.

136. O artigo 17 da Carta estipula que:
“2. Toda pessoa pode livremente tomar parte na vida cultural da comunidade.

3. A promogdo e a proteccdo da moral e dos valores tradicionais reconhecidos pela

comunidade constituem um dever do Estado...”.

137. A lingua constitui parte integral da estrutura cultural; ela, de facto, constitui seu pilar e é
sua forma de expressdo por exceléncia. Seu uso enriquece o individuo e capacita-o a tomar
parte activa na comunidade e nas actividades desta. Privar uma pessoa de tal participagdo

equivale a privda-la de sua identidade.

138. O Governo fez saber que existe no pais um instituto de linguas nacionais por mais de
dez anos e esse instituto ensina essas linguas. Por outro lado, um aspecto persistente é o facto
de muitas dessas linguas serem faladas exclusivamente em algumas e pequenas parcelas do
pais e de serem apenas verbais. A Comunicagdo 54/91 alega existéncia de violagdo dos
direitos linguisticos mas ndo fornece nenhuma evidéncia sobre como o Governo nega aos
grupos negros o direito de falar suas préprias linguas. A informagdo disponivel & Comissdo
ndo fornece uma base suficiente para determinar se houve uma violagdo do artigo 17.

139. O artigo 23 afirma que: “Todo o povo tém direito d paz e seguranga, tanto no plano

nacional como no plano internacional”.

140. Como discorrido pelo Governo da Mauritdnia, o conflito através do qual o pais passou
é resultado das acgdes de certos grupos pelos quais ele ndo é responsdvel. Mas no caso em
aprego, foram de facto as forcas publicas mauritanas que atacaram as vilas mavritanas. E
mesmo que houvesse forcas rebeldes, a responsabilidade pela proteccdo é uma obrigagdo
para o Estado mauritano, que é parte da Carta (cf. decisdo da Comissdo na comunicacdo
74/92). Os ataques deliberados nas vilas constituem uma recusa ao direito a viver em paz e

seguranga.

141. O artigo 19 dispde que:

“Todo o povo sdo iguais, gozam da mesma dignidade e tém os mesmos direitos. Nada
pode justificar a dominag¢do de um povo sobre outro...”



142. No cerne dos abusos alegados nas diferentes comunicagdes estd a questdo da
domina¢do de uma parte da populagdo por outra. A discriminagdo resultante contra os
mavuritanos negros é, de acordo com os peticiondrios (cf. especialmente a comunicag¢do
54/91), o resultado da privagdo do principio fundamental da igualdade dos povos como
estipulado na Carta Africana e constitui uma violag@o de artigo 19. A Comissdo deve, no
entanto, admitir que a informagdo disponivel a esta ndo a permite afirmar com certeza se
houve uma violagéio do artigo 19 nos termos do que aqui foi alegado. Ndo obstante, esta
identificou e condenou a existéncia de prdticas discriminatérias contra certos sectores da
populagdo mauritana (cf. especialmente par. 164).

Por essas razoes, a Comissdo

Declara que, durante o periodo de 1989-1992, houve graves e massivas violagdes de
direitos humanos segundo proclamadas na Carta Africana; e, em particular, dos artigos 2,
4, 5 (constituindo tratamentos cruéis, desumanos e degradantes), 6, 7 (1) (a), (b), (c) e (d),
9(2),10(1),11,12(1),14,16 (1), 18 (1) e 26.

Recomendagdes ao Governo:

(1) Programar o inicio de um inquérito independente para esclarecer o destino
das pessoas consideradas como desaparecidas, identificar e levar & Justica os
avtores das violagdes perpetradas no periodo que os denunciados factos
sucederam.

(2) Tomar medidas diligentes para substituir os documentos de identidade
nacional dos cidad&os mauritanos, deles subtraidos na época da sua expulsdo;
e assegurar seu retorno sem atraso & Mauriténia, assim como a restituicdo de
seus bens saqueados no tempo da mencionada expulsdo; e tomar as medidas
necessdrias para a reparacdo das perdas das vitimas dos factos acima
citados.

(3) Tomar medidas apropriadas para garantir o pagamento de um beneficio
compensatério (indemnizagdo) das vidvas e beneficidrios das vitimas das

violagdes supramencionadas.

(4) Restaurar os direitos referentes aos trabalhadores indevidamente
demitidos e/ou forcosamente aposentados, com todas as consequéncias legais
relativas.

(5) Quanto as vitimas das praticas degradantes, deve-se realizar uma
avaliagdo do estado de tais prdticas no pais voltada para identificar com
precisdo as raizes profundas de sua persisténcia e estabelecer uma estratégia
voltada d& sua erradicagéio total e definitiva.

(6) Tomar medidas administrativas apropriadas para a execucdo efectiva do

regulamento 81-234 de 9 de Novembro de 1981, sobre a abolicdo da
escraviddo na Mauriténia.



A Comiss&o assegura ao Estado mauritano de sua total cooperagdo e apoio na aplicagdo
das medidas acima mencionadas.

Algiers, Algéria, 11 de Maio de 2000.



